Odpowiedzi na pytania

Zamawiający informuje, że w postępowaniu nr MOPS-01/01211/06/2010 pod nazwą: „Dostawa sprzętu komputerowego wraz z udostępnieniem internetu oraz jego instalacja pod wskazanymi adresami” w dniu 15.07.2010 roku wpłynęły kolejne pytania dotyczące specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

W tej sytuacji zamawiający w trybie art. 38 ust. 1a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku „Prawo zamówień publicznych” (jedn. tekst. Dz.U. z dnia 2010 r. nr 113, poz.759) odpowiada:   

1. Zapytanie dot. SIWZ, Rozdz. 8, dot. wymaganej referencji na dostawę komputerów

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ i wyjaśnienie, czy w referencji na co najmniej     1 dostawę komputerów lub zestawów komputerowych obejmującej nie mniej niż 100 jednostek, wartość 150 tysięcy zł ma być wartością netto czy też brutto, czyli 150 tysięcy zł razem z VAT ?

Odpowiedź: Wartość brutto czyli z podatkiem VAT.

2. Zapytanie dot. SIWZ, Rozdz. 3 pkt. 3.1 ppkt. b2) dot. usługi dostępu do internetu dla 200 komputerów

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ i wyjaśnienie, czy Zamawiający dopuszcza, aby dostęp do Internetu dla 200 zestawów komputerowych zlokalizowanych na terenie Miasta Zielonej Góry w miejscach pobytu beneficjentów ostatecznych, realizowany był przez Wykonawcę w technologii bezprzewodowej wykorzystującej sieć transmisyjną operatora komórkowego i łączącej technologie UMTS / HSPA / CDMA ?

Odpowiedź: Tak.

3. Zapytanie dot. SIWZ, Rozdz. 3 pkt. 3.1 ppkt. a2) dot. usługi dostępu do internetu dla 200 komputerów

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ i wyjaśnienie, czy Zamawiający dopuszcza, aby

Wykonawca zapewnił komputery przenośne (typu laptop czy inaczej notebook) zamiast stacjonarnych, przy czym będą to komputery o podobnej specyfikacji technicznej i z dodatkowym wyposażeniem zgodnie z wymaganiami SIWZ ?

Wykonawca zwraca uwagę, iż w przypadku komputerów przenośnych o wiele łatwiejsza będzie dystrybucja tego sprzętu na terenie Zielonej Góry. Na przykład rozdysponowanie komputerów możliwe będzie podczas szkoleń, na których beneficjenci ostateczni korzystaliby od razu ze swoich komputerów, zamiast komputerów szkoleniowych, które mogą wyglądać i działać w inny sposób niż komputery beneficjentów ostatecznych. Po zakończonym szkoleniu beneficjenci ostateczni zabieraliby komputery przenośne ze sobą do swoich miejsc pobytu. Wykonawca widzi tu korzyść szkolenia na swoim komputerze, który będzie następnie służył beneficjentom ostatecznym przez 3 lata. Ponadto wydaje się, że dopuszczenie komputerów przenośnych bardzo uprościłoby Zamawiającemu procedurę odbioru technicznego przedmiotu zamówienia.

Odpowiedź: Nie Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę komputerów dla „BO” na komputery przenośne

4. Zapytanie dot. SIWZ, Rozdz. 3 pkt. 3.1 ppkt. a2) dot. usługi dostępu do internetu dla 200 komputerów

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ i wyjaśnienie, co Zamawiający ma na myśli poprzez instruktaż w zakresie podstawowych czynności i jak wymaganie instruktażu w zakresie podstawowych czynności odnosi się do wymogu przeszkolenia 200 beneficjentów ostatecznych ?

W świetle propozycji Wykonawcy zmiany wymogania i dostarczenia komputerów przenośnych zamiast stacjonarnych, instruktaż w zakresie podstawowych czynności, jak i bardziej zaawansowanych czynności odbywałby się podczas szkoleń beneficjentów ostatecznych.

Zwracam się zatem z zapytaniem, czy Zamawiający zgadza się na możliwość modyfikacji SIWZ i dopuszczenie przeprowadzenia instruktażu w zakresie podstawowych czynności, jak i instruktażu w zakresie bardziej zaawansowanych czynności podczas szkoleń beneficjentów ostatecznych ?

Odpowiedź: Chodzi o informacje w zakresie podstawowej wiedzy np. w zakresie czynności włączania i wyłączania komputerów, możliwości i miejsca ewentualnego podłączania innych urządzeń peryferyjnych itp. 

5. Zapytanie dot. SIWZ, Rozdz. 3 pkt. 3.6

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ i pełne wyjaśnienie, co Zamawiający ma na myśli poprzez zapis SIWZ, Rozdz. 3 pkt. 3.6 , tzn. o jaką odpowiedzialność odszkodowawczą i o jakie szkody chodzi Zamawiającemu ?

Odpowiedź: Rozdz. 3 pkt. 3.6 dotyczy etapowania zadania. O odpowiedzialności odszkodowawczej mówi pkt 3.7. Chodzi o odpowiedzialność cywilną za szkody jakie w związku z realizacją zamówienia mogą ewentualnie wyniknąć. 

6. Zapytanie dot. SIWZ, Rozdz. 23 pkt. 23.1 w odniesieniu do zapisów Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 7, ust. 1.

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ i wyjaśnienie, czy Zamawiający wymaga zabezpieczenia należytego wykonania umowy w wysokości 2% ceny całkowitej, tak jak zapisał w SIWZ, czy też w wysokości 3% ceny całkowitej, tak jak zapisał w Projekcie Umowy ?

Odpowiedź: Zamawiający wymaga zabezpieczenia należytego wykonania umowy w wysokości 2% ceny całkowitej, tak jak zapisał w SIWZ.
7. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 3, ust. 6

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ i wyjaśnienie, o jakich zmianach listy adresowej beneficjentów ostatecznych jest mowa w Załączniku nr 3 do SIWZ, tj. Projekcie Umowy, § 3, ust. 6 oraz proszę o wyjaśnienie, jak Zamawiający zamierza na bieżąco informować o ewentualnych zmianach?

Czy Zamawiający zamierza zmieniać lokalizacje beneficjentów ostatecznych ?

Wykonawca stoi na stanowisku, że warto precyzyjnie ustalić co oznacza "bieżące informowanie". Czy będzie to np. w ciągu 24 godzin czy 7 dni kalendarzowych, jak również w jakim trybie: pisemnie na adres Wykonawcy, pocztą elektroniczną czy może tylko telefonicznie ?

Odpowiedź: Zamawiający nie zamierza zmieniać lokalizacji beneficjentów ostatecznych. Nie mnij jednak nie może takiej ewentualności absolutnie wykluczyć. Mogą bowiem wystąpić nieprzewidziane okoliczności zmuszające do dokonania zmiany w listach beneficjentów ostatecznych. Pisząc o bieżącym informowaniu Zamawiający wyjaśnia, że Zmiany takie będą dokonywane niezwłocznie po powzięciu wiedzy, że dokonanie zmiany jest konieczne.  

8. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 3, ust. 6

Zwracam uwagę Zamawiającego na fakt, że zmiana lokalizacji w przypadku świadczenia usług dostępu do Internetu może mieć dla Wykonawcy ogromne znaczenie, gdyż Wykonawca nie będzie w stanie zapewnić w każdej dowolnej lokalizacji pełnych wymaganych w SIWZ parametrów działania usługi dostępu do Internetu.

Zwracam się zatem do Zamawiającego z zapytaniem, czy Zamawiający zgadza się na możliwość modyfikacji SIWZ i doprecyzowanie zapisów Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy w taki sposób, aby zmiana lokalizacji beneficjentów ostatecznych następowała za zgodą obu stron umowy po konsultacji Zamawiającego z Wykonawcą ?

Odpowiedź: Nie wyrażamy zgody na proponowane zmiany.

9. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 3, ust. 7

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wprowadzenie zapisu mówiącego, że instalacje będą odbywały się w godzinach roboczych Wykonawcy, tj. od 8.00 do 16.00 w dni robocze,    a w przypadku niewykonania instalacji zestawu komputerowego z przyczyn, za które odpowiada poszczególny beneficjent ostateczny, Zamawiający nie może z tego tytułu podnosić wobec Wykonawcy żadnych roszczeń, w szczególności z tytułu kar umownych.

Proponowana regulacja przerzuca na Wykonawcę ryzyko niemożności dokonania uzgodnienia terminu z poszczególnymi beneficjentami ostatecznymi oraz ryzyko, że mimo dokonania uzgodnienia poszczególny beneficjent ostateczny nie dotrzyma uzgodnionych warunków instalacji, za co nie może ponosić odpowiedzialności Wykonawca.

Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę § 3, ust. 7 projektu umowy.

10. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 5, ust. 6

Pragnę zwrócić uwagę Zamawiającego na wprowadzone do Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy ustalenie terminu płatności od daty otrzymania faktury VAT przez kontrahenta. Ustalenie takie zarówno z punktu widzenia Wykonawcy usługi, jak i z punktu widzenia przepisów podatkowych,          nie pozwala ustalić prawidłowej daty powstania obowiązku podatkowego, w konsekwencji naraża więc Wykonawcę na sankcje skarbowe z tytułu nieterminowego odprowadzenia podatku VAT i podatku dochodowego od osób prawnych na podstawie art. 19 ust. 13b ustawy z dnia 05.04.2004 r. o podatku od towarów i usług (Dz. U. Nr 54 poz. 535 z późn. zm.) oraz art. 12 ust. 3d ustawy z dnia 15.02.1992 r. o podatku dochodowym od osób prawnych (t.j. Dz. U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654 z późn. zm.).

Również Zamawiającego jako podatnika VAT dotyczą zapisy ustawy o podatku od towarów i usług, tzn. zgodnie z art. 86 ust. 10 pkt 3 oraz art. 86 ust. 11 tej ustawy, prawo do obniżania kwoty podatku należnego o podatek naliczony powstaje w rozliczeniu za okres, w którym przypada okres płatności lub w miesiącu następnym. 

W przypadku proponowanego brzmienia zapisu Wykonawca nie jest w stanie precyzyjnie określić momentu otrzymania faktury przez Zamawiającego, co w konsekwencji doprowadzić może do nieprawidłowego wyliczenia kwot należnych podatków. Rozwiązaniem może być  uzależnienie terminu płatności np. 30 dni od daty wystawienia faktury VAT (z punktu widzenia Wykonawcy jest to data pewna), nie zaś od daty jej otrzymania przez Zamawiającego.

W związku z powyższym zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na modyfikację SIWZ i zapisanie kwestii terminu płatności w ten sposób, aby każdorazowo podawany był on w treści wystawianej przez Wykonawcę faktury VAT i określony na 30 dni od daty prawidłowego wystawienia faktury VAT przez Wykonawcę ?

Odpowiedź: Zamawiający zgadza się na taką modyfikację.

11. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 6, ust. 3

Uprzejmie informuję, że Wykonawca wystawiając fakturę za usługi telekomunikacyjne, w tym usługi dostępu do Internetu, za dany okres rozliczeniowy uwzględnia w niej koszty wykonanych w tym okresie rozliczeniowym połączeń komutowanych czy inaczej telefonicznych, a więc mamy do czynienia z opłacaniem z dołu. Natomiast abonament za usługi telekomunikacyjne jest opłacany z góry.

Wyżej wymieniony sposób rozliczania jest zgodny z ustawą z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo Telekomunikacyjne, mającą bezsprzeczne zastosowanie do przedmiotu niniejszego zamówienia publicznego w postaci usług dostępu do Internetu.

W związku z powyższym zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy dopuszcza wystawianie przez Wykonawcę faktury VAT w sposób przedstawiony powyżej, a więc abonament za usługi telekomunikacyjne dostępu do Internetu opłacany z góry za dany okres rozliczeniowy, zgodnie ze złożoną ofertą przetargową ?

Odpowiedź: Zamawiający zgadza się na dokonywanie opłaty abonamentowej przed realizacją usługi. 

12. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 6, ust. 6 i ust. 7

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wprowadzenie zapisu mówiącego, że wszelkie rekompensaty za przerwy w realizacji do usługi dostępu do Internetu nie dotyczą przerw spowodowanych siłą wyższą, za które Wykonawca nie ponosi odpowiedzialności.

Odpowiedź: Zamawiający nie będzie dochodził roszczeń z tytułu przerw w dostępie od Internetu spowodowanych siłą wyższą. 
13. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 8, ust. 2

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wprowadzenie zapisu mówiącego, że wykonanie naprawy uszkodzonego sprzętu w terminie nie późniejszym niż 7 dni kalendarzowych, licząc od dnia zgłoszenia zapotrzebowania na wykonanie naprawy, nie dotyczy napraw uszkodzeń z winy użytkownika czyli np. beneficjenta ostatecznego.

Bardzo proszę również Zamawiającego o wyjaśnienie SIWZ, kto jest uprawniony do zgłoszenia zapotrzebowania wykonania naprawy ?

Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę § 8, ust. 2 projektu umowy, (Załącznika nr 3 do SIWZ). Uprawnionym do zgłoszenia zapotrzebowania wykonania naprawy jest wyłącznie Zamawiający. 

14. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 8, ust. 3

Wykonawca stoi na stanowisku, iż niemożliwe jest zapewnienie sprzętu zastępczego na czas naprawy, którego parametry techniczne i funkcjonalne nie będą gorsze od tych jakie posiada naprawiane urządzenie, gdyż wszelkie dane przechowywane w komputerach użytkowników nie są własnością Wykonawcy, a co za tym idzie nie może mieć on do nich dostępu. Wykonawca nie będzie wiedział, jakie oprogramowanie zainstalował sobie na danym komputerze użytkownik i jak zmieniło to własności funkcjonalne komputera.

Zwracam się zatem z zapytaniem, czy Zamawiający zgadza się na możliwość modyfikacji SIWZ i wykreślenie zapisów Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 8, ust. 3, a co za tym idzie, czy Zamawiający zgadza się na rezygnację z zapisanych tam wymagań ?

Odpowiedź: Nie. Zamawiający wyjaśnia, że za niegorsze parametry techniczne i funkcjonalne uważa takie, jakie wykonawca zamówienia dostarczył realizując umowę. 

15. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 8, ust. 4

Zwracam się zatem z zapytaniem, czy Zamawiający zgadza się na możliwość doprecyzowania SIWZ poprzez zapisanie w Załączniku nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 8, ust. 4, że ponoszenie przez Wykonawcę w okresie gwarancji wszelkich kosztów związanych z realizacją naprawy nie dotyczy napraw uszkodzeń nie objętych gwarancją, w tym napraw z winy użytkownika czyli np. beneficjenta ostatecznego ?

Odpowiedź: W rozumieniu Zamawiającego gwarancje nie obejmują uszkodzeń dokonanych z winy użytkownika.

16. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9, ust. 1, pkt a 

Zwracam się z zapytaniem, czy Zamawiający zgadza się na możliwość modyfikacji SIWZ i zmianę zapisu z Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9, ust. 1, pkt a w następujący sposób:

„W przypadku odstąpienia przez Wykonawcę od realizacji umowy, z przyczyn za które Zamawiający nie ponosi odpowiedzialności – kara umowna w wysokości 10 % wynagrodzenia brutto wynikającego z zsumowania wartości określonych w § 5 ust. 1 i § 6 ust.1.” ?

Wykonawca stoi na stanowisku, że kara umowna w wysokości 20 % jest zbyt wysoka i znacząco odbiega od standardów kar umownych stosowanych przez Zamawiających z sektora publicznego, samorządowego i administracji, gdzie standardem jest kara umowna w wysokości 10 % wartości umowy.

Odpowiedź: Zamawiający nie zgadza się na zmianę wysokości kary umownej..

17. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9, ust. 2

Zamawiający zamieścił w Załączniku nr 3 do SIWZ, tj. Projekcie Umowy, § 9, ust. 2 zapis, który brzmi:

„Zamawiającemu przysługuje prawo do potrącania naliczonych kar umownych z wynagrodzenia należnego Wykonawcy.”

Zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na modyfikację treści SIWZ i usunięcie powyższego zapisu z SIWZ lub odpowiednią modyfikację zgodnie z przedstawionym poniżej wyjaśnieniem Wykonawcy ?

Wykonawca stoi na stanowisku, że kary umowne powinny zostać naliczone i rozliczone po przeprowadzonym postępowaniu reklamacyjnym, a Zamawiający powinien dopuścić ustawową drogę reklamacji, tak aby Umowa posiadała zgodność z ustawą z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo Telekomunikacyjne, która ma bezsprzeczne zastosowanie do przedmiotu niniejszego zamówienia.

Wnoszę, aby Zamawiający nie stawiał Wykonawcy na pozycji dyskryminowanej. Przekazanie Wykonawcy informacji o zastrzeżeniach oraz umożliwienie Wykonawcy ustosunkowania się do tych zastrzeżeń, stanowi przecież podstawę właściwej współpracy pomiędzy Zamawiającym a Wykonawcą.

Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu, § 9, ust. 2 Projektu Umowy (Załącznik nr 3 do SIWZ). Zamawiający stoi na stanowisku, że Wykonawca realizujący dobrą praktykę kupiecką nie daje powodów do naliczania kar umownych. 

18. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 10, ust. 1

Zwracam się z zapytaniem, czy Zamawiający zgadza się na możliwość modyfikacji SIWZ i zmianę lub usunięcie zapisu z Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projekt Umowy z § 10, ust. 1 ?

Wykonawca stoi na stanowisku, że Umowa zawierana na czas oznaczony tj. do dnia 03 grudnia 2013 roku nie powinna być wypowiadana w dowolnym czasie, szczególnie ze względu na to, że Wykonawca kalkuluje specjalną ofertę cenową dla Zamawiającego z uwzględnieniem w swoim rachunku ekonomicznym 36-miesięcznego okresu świadczenia usług.

Wykonawcy wydaje się, że Zamawiający powinien zastrzec sobie wyłącznie możliwość odstąpienia od umowy w razie zaistnienia istotnej zmiany okoliczności powodującej, że wykonanie umowy nie leży w interesie publicznym, czego nie można było przewidzieć w chwili zawarcia umowy, co też Zamawiający uczynił w Załączniku nr 3 do SIWZ, tj. Projekt Umowy, § 10, ust. 2.

Natomiast w przypadku stwierdzenia nienależytego wykonania postanowień umownych przez Wykonawcę, w przypadku wystąpienia okoliczności uzasadniających nałożenie na Wykonawcę kar umownych, bądź też powzięcia uzasadnionych przesłanek o postępowaniu Wykonawcy, mogącym narazić Zamawiającego na straty, Zamawiający ma pełne prawo do wezwania Wykonawcy do zachowania zgodnego z Umową, np. w terminie 14 dni od wezwania do usunięcia wad. Niniejsza Umowa tworzy stosunek zobowiązaniowy o charakterze ciągłym, co nakłada na Strony wyższy miernik w zakresie obowiązków współpracy.

Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę na zmianę zapisu § 10, ust. 1.

19. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 11, ust. 1

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, w jakim celu Zamawiający wymaga przeniesienia praw autorskich ?

Odpowiedź: Zgodnie z treścią § 11 Projektu Umowy (Załącznika nr 3 do SIWZ).

20. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 11, ust. 1

Informuję, że Zamawiający nie może wymagać przeniesienia praw autorskich oprogramowania              nie będącego własnością, ani autorstwem Wykonawcy (np. Microsoft Windows - wersja HOME do użytku domowego, MS Office, oprogramowanie antywirusowe, itp.).

Wykonawca nie może przecież cedować praw i obowiązków należących do innych podmiotów prawnych.

W związku z powyższym wyjaśnieniem zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na możliwość modyfikacji SIWZ i usunięcie z Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projekt Umowy, § 11 wymagania przeniesienia praw autorskich ?

Odpowiedź: W § 11 Projektu Umowy Zamawiający nie wymienia programów, o które pyta Wykonawca.  
21. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 12, ust. 4

Zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na modyfikację treści SIWZ i zmianę zapisu z Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 12, ust. 4 w następujący sposób:

„W zakresie nie uregulowanym niniejszą umową mają zastosowanie przepisy Kodeksu Cywilnego, przepisy ustawy Prawo Zamówień Publicznych oraz przepisy ustawy Prawo Telekomunikacyjne.”

Jednocześnie podkreślam tutaj fakt, że postępowanie Zamawiającego i Wykonawców zgodne z Kodeksem Cywilnym i ustawą Prawo zamówień publicznych, nie może powodować jednocześnie konfliktu z innymi  obowiązującymi ustawami, takimi jak Prawo telekomunikacyjne, które bezspornie ma zastosowanie do przedmiotu niniejszego zamówienia publicznego.

Odpowiedź: Zamawiający zamierza przy realizacji umowy bezwzględnie przestrzegać obowiązującego prawa. Prawo telekomunikacyjne jako prawo szczególne ma przewagę nad prawami ogólnymi jakimi w tym przypadku są Kodeks Cywilny i Prawo zamówień publicznych.

22. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 12, ust. 5

Zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na modyfikację treści SIWZ i zmianę zapisu z Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 12, ust. 5 w następujący sposób:

„Ewentualne sporne kwestie wynikłe w trakcie realizacji niniejszej Umowy Strony rozstrzygać będą polubownie. W przypadku braku porozumienia Stron właściwym do rozpoznania sporów wynikłych na tle realizacji niniejszej Umowy jest sąd właściwy miejscowo dla Zamawiającego ?

Wykonawca stoi na stanowisku, że zapis taki jest korzystny zarówno dla Wykonawcy, jak i dla Zamawiającego, ponieważ zapewnia w pierwszej kolejności możliwość polubownego uzgodnienia stanowisk i rozwiązania sporu bez konieczności odwoływania się do sądów powszechnych.

Odpowiedź: Tak.

23. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 12, ust. 6

Zwracam się z zapytaniem, czy Zamawiający zgadza się na możliwość modyfikacji SIWZ i zmianę zapisu z Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy z § 12 ust. 6 w następujący sposób:

„Niniejsza umowa została sporządzona w trzech jednobrzmiących egzemplarzach. Dwa egzemplarze dla Wykonawcy i jeden egzemplarz dla Zamawiającego” ?

Zapis proponowany przez Wykonawcę sprzyjać będzie terminowej i rzetelnej realizacji zapisów Umowy w organizacji Wykonawcy.

Odpowiedź: Zamawiający zgadza się na sporządzenie umowy w czterech egzemplarzach po dwa dla Wykonawcy i Zamawiającego.

24. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, dot. stosowania skrótu BO

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez zamieszczenie, np. w § 1 Projektu Umowy, wyjaśnienia mówiącego, że beneficjenci ostateczni i tylko beneficjenci ostateczni określani są dalej w Umowie skrótem „BO”.

Odpowiedź: Wyjaśnienie skrótu „BO” znajduje się w pkt 3.1. lit. a2) specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

25. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 7

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez zamieszczenie w § 7 Projektu Umowy zapisu, że zwrot zabezpieczenia należytego wykonania umowy w formie pieniężnej nastąpi na rachunek Wykonawcy.

Odpowiedź: Jest to oczywiste.

26. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 7 i § 8

Zwracam uwagę Zamawiającego na fakt, że w § 7 i § 8 Projektu Umowy pojawia się różna terminologia co do dni "kalendarzowych" i "dni". Teoretycznie powinny one oznaczać to samo, tj. dni kalendarzowe, skoro brak np. określenia dni "robocze".

W celu uniknięcia sporów ineterpretacyjnych bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, czy w § 7 i § 8 Projektu Umowy chodzi o dni kalendarzowe ?

Odpowiedź: Chodzi o dni kalendarzowe.

27. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9

Zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na modyfikację SIWZ i wprowadzenie dodatkowego zapisu do Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy do § 9 w celu zachowania równowagi Stron Umowy i zachowania symetrii obciążeń karami umownymi o następującym brzmieniu:

„W przypadku odstąpienia przez Zamawiającego od realizacji umowy z przyczyn za które Wykonawca nie ponosi odpowiedzialności z wyłączeniem sytuacji określonej w § 10 Umowy, Zamawiający zobowiązany jest do zapłacenia Wykonawcy kary umownej w wysokości 10 % wynagrodzenia brutto wynikającego z zsumowania wartości określonych w § 5 ust. 1 i § 6 ust.1 Umowy.” ?

Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na proponowaną zmianę.

28. Zapytanie dot. SIWZ, dot. używania skrótu „itp.”

W celu uniknięcia sporów ineterpretacyjnych bardzo proszę Zamawiającego o rozważenie możliwości doprecyzowania SIWZ poprzez usunięcie używanych skrótów „itp.” i zastąpienie ich precyzyjniejszymi i czytelniejszymi wskazaniami z użyciem np. zwrotu "w szczególności".

Jeśli w pewnych przypadkach jest to niemożliwe, zastosowanie może mieć zwrot „oraz inne istotne okoliczności”.

Odpowiedź: Zamawiający stoi na stanowisku, że proponowane zmiany nie są konieczne .

29. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 3 ust. 2

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, jak należy traktowac poniesione koszty, jeżeli mimo pisemnego uzgodnienia terminu instalacji z poszczególnym beneficjentem ostatecznym nie umożliwił on dostępu do miejsca pobytu w celu instalacji sprzętu.

Odpowiedź: Koszty te Wykonawca powinien uwzględnić w cenie.

30. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 3 ust. 3

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, co stanie się w sytuacji, gdy Zamawiający mimo zawiadomienia o terminie odbioru nie stawił się na odbiór oraz w szczególności proszę o wyjaśnienie, kiedy ma nastąpić odbiór i co w sytuacji, gdy instalacja sprzętu u poszczególnego ostatecznego beneficjenta została zakończona, a Zamawiający nie dokonał odbioru ?

Bardzo proszę również Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, jak należy rozumieć zwrot „do czasu ich odbioru” ? Czy chodzi tu o odbiór sprzętu, czy o odbiór instalacji dostępu do Internetu ?

Odpowiedź: a) Jeżeli Wykonawca uzgodni z Zamawiającym termin instalacji lub z odpowiednim wyprzedzeniem powiadomi Zamawiającego o terminie takiej czynności to opisana wyżej sytuacja się nie zdarzy. 

b) Dotyczy wszystkich przedmiotów zamówienia.

31. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 3 ust. 4

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, czy Wykonawca odpowiada również za jakość, jeżeli wystąpiły okoliczności od niego niezależne (np. uszkodzenie sprzętu przez poszczególnego beneficjenta ostatecznego) ?

Odpowiedź: Z chwilą odbioru przez Zamawiającego przedmiotu umowy Wykonawca nie odpowiada za uszkodzenia dokonane przez poszczególnych beneficjentów ostatecznych.

32. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 3 ust. 10

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, czy jak należy rozumieć zwrot „w zakresie od niego zależnym” ? Czy Zamawiający stoi na stanowisku, że okoliczności związane z instalacją sprzętu u poszczególnych ostatecznych beneficjentów nie są od niego zależne ?

Odpowiedź: Tak.

33. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 4 ust. 1

Bardzo proszę Zamawiającego o rozważenie możliwości doprecyzowania SIWZ poprzez precyzyjne określenie procedur: 1. ustalenia terminu instalacji ; 2. odbioru sprzętu ; 3. odbioru w zakresie usługi dostępu do Internetu.

Odpowiedź: ad. 1) patrz § 3 ust 7., ad. 2 i 3) patrz § 4 ust. 1 i 3.. 

34. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 4 ust. 3

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, które z dokumentów wymienionych w Załączniku nr 3 do SIWZ, tj. Projekcie Umowy w § 4 ust. 3 są dostarczane Zamawiającemu, a które poszczególnym beneficjentom ostatecznym ?

Odpowiedź: Odbiory będą się odbywać w obecności przedstawiciela Zamawiającego. 

35. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 5 ust. 3

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, czy Zamawiającemu w Załączniku nr 3 do SIWZ, tj. Projekt Umowy, § 5 ust. 3 chodzi o rozliczenie w zakresie określonym w § 5 ust. 3 ?

Odpowiedź: Pytanie niezrozumiałe.

36. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 5 ust. 5 pkt a

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, co stanie się w sytuacji, gdy z przyczyn niezależnych od Wykonawcy nie uda się uzyskać podpisu poszczególnego beneficjenta ostatecznego na protokole zdawczo-odbiorczym ?

Odpowiedź: W przypadku zaistnienia takiej sytuacji Zamawiający uzna odbiór. Wymagać on jednak będzie zgodnego oświadczenia przedstawicieli Zamawiającego i Wykonawcy, o niemożności uzyskania podpisu Beneficjenta Ostatecznego lub jego prawnego przedstawiciela.  

37. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 7 ust. 4

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, czy w Projekcie Umowy w § 7 ust. 4 w którym mowa o zwrocie zabezpieczenia należytego wykonania zamówienia po zrealizowaniu dostawy przedmiotów zamówienia i uznania przez Zamawiającego wykonania tego za należyte, chodzi Zamawiającemu o przedmiot zamówienia określony w § 1 ust. 1 pkt a), b) i e) ?

Odpowiedź: Zakres zamówienia określony w § 1 ust. 1 pkt e) Projektu Umowy, nie jest dostawą. 
38. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 8 ust. 1

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, czy w Projekcie Umowy w § 8 ust. 1 chodzi Zamawiającemu o gwarancję jakości w rozumieniu art. 577 i nast. Kodeksu cywilnego ?

Odpowiedź: Tak 
39. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 8 ust. 6

Ponieważ Projekt Umowy nie określa, jakie przyczyny wykonania naprawy przedmiotu dostawy nie są objęte gwarancją, bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie tej kwestii.

Zwracam jednocześnie uwagę na fakt, że na podstawie Projektu Umowy nie jest jasne o jaką gwarancję w tym Projekcie Umowy chodzi, a w szczególności, czy jest to gwarancja jakości w rozumieniu Kodeksu cywilnego ?

Odpowiedź: Patrz odpowiedź na pytanie nr 39.

40. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 8 ust. 5

Zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na modyfikację treści SIWZ i zmianę zapisu z Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 8, ust. 5 w taki sposób, aby w przypadku konieczności wykonania naprawy przedmiotu dostawy z przyczyn nieobjętych gwarancją czyli naprawy odpłatnej, Zamawiający wykluczył obciążenie Wykonawcy kosztami wykonania naprawy uszkodzonego sprzętu innej jednostce ?

Wykonawca widzi w obecnych zapisach Projektu Umowy, § 8 ust. 5 możliwość przerzucania na Wykonawcę kosztów napraw nieobjętych gwarancją czyli odpłatnych.

Odpowiedź: Naprawy sprzętu w zakresie napraw nieobjętych gwarancją nie obciążają Wykonawcy.

41. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9 ust. 1 pkt. a

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, czy i w jaki sposób Zamawiający zamierza oddziaływać na poszczególnych beneficjentów ostatecznych w sytuacji, gdy zachowanie tych beneficjentów spowoduje zamiar odstąpienia Wykonawcy od Umowy?

Bardzo proszę również Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, czy Zamawiający w sytuacji, gdy podstawą odstąpienia Wykonawcy stanie się zachowanie poszczególnych beneficjentów ostatecznych, również zamierza nałożyć na Wykonawcę karę umowną przewidzianą w Projekcie Umowy, § 9 ust. 1 ?

Odpowiedź: Stronami umowy są Zamawiający i Wykonawca. Stosunki miedzy Beneficjentami Ostatecznymi a Zamawiającym regulowane są odrębnymi dokumentami, które między innymi przewidują kontrolę ich zachowań w sieci.

42. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9 ust. 1 pkt. c

Zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na modyfikację treści SIWZ i zmianę zapisu z Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9 ust. 1 pkt. c w taki sposób, aby w przypadku gdy nie przeprowadzono w terminie niewielkiej liczby instalacji, np. poniżej 10% ogólnej liczby instalacji do przeprowadzenia (np. 19), w sytuacji, gdy:

1) odpowiada za to Wykonawca – kara była liczona w oparciu o 0,5% wynagrodzenia brutto za sprzęt czy lokalizację, której dotyczy opóźnienie, za każdy dzień zwłoki;

2) Wykonawca za to nie odpowiada, np. z przyczyn dotyczących poszczególnych beneficjentów ostatecznych – kara umowna nie była naliczana ?

Odpowiedź: Zamawiający realizuje projekt współfinansowany ze środków UE. Nie przewidujemy takich modyfikacji.

43. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9 ust. 1 pkt. d

Zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na modyfikację treści SIWZ i zmianę zapisu z Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9 ust. 1 pkt. c w taki sposób, aby kara umowna nie była naliczana, jeżeli poszczególny beneficjent ostateczny korzysta w czasie naprawy komputera podstawowego z urządzenia zastępczego ?

Odpowiedź: Nie zachodzi zwłoka w przypadku dostarczenia urządzenia zastępczego, o którym mowa w § 8 ust. 3. Projektu Umowy (Załącznik nr 3 do SIWZ).

44. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 9

Zwracam się do Zamawiającego z zapytaniem, czy zgadza się na modyfikację treści SIWZ i zmianę zapisów w taki sposób, aby wprowadzić do Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy do § 9 karę umowną dla Zamawiającego, jeżeli nie dopełnia czynności, do których jest zobowiązany zgodnie z niniejszą umową, w szczególności jeżeli nie przystępuje do czynności odbioru, np. w wysokości 0,5% wynagrodzenia brutto za lokalizację, której dotyczy opóźnienie, za każdy dzień zwłoki ?

Odpowiedź: Nie.

45. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 10, ust. 2

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, w jaki sposób Zamawiający zamierza liczyć wynagrodzenie należne z tytułu wykonania części umowy, w szczególności, czy w oparciu o wynagrodzenie związane całością przedmiotu zamówienia, czy może wyłącznie w oparciu o wynagrodzenie związane z zapewnieniem dostępu do interentu ?

Odpowiedź: Zamawiający nie dopuszcza do postępowania ofert częściowych.

46. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 12, ust. 1

Zamawiający w powyżej wymienionym miejscu SIWZ zapisał, że „Wykonawca nie może powierzyć, bez zgody Zamawiającego, wykonania przedmiotu umowy innej osobie”

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, jak należy rozumieć powyższy zapis?

W świetle obecnie proponowanego brzmienia nie wymaga zgody Zamawiającego np. montaż urządzeń wyłącznie przy pomocy pracowników Wykonawcy. Czy Zamawiający dopuści do wykonania przedmiotu umowy podwykonawców wskazanych przez Wykonawcę ?

Odpowiedź: Przywołany zapis nie odnosi się do podwykonawców a wykonawców zamówienia.
47. Zapytanie dot. Załącznika nr 3 do SIWZ, tj. Projektu Umowy, § 1, ust. 1 pkt. c

Bardzo proszę Zamawiającego o doprecyzowanie SIWZ poprzez wyjaśnienie, czy Zamawiający dopuszcza w ramach niniejszego zamówienia publicznego świadczenie usługi dostępu do Internetu o przepustowości średnio nie mniejszej niż 144 kb/s,  która to przepustowość odpowiada unijnej definicji dostępu szerokopasmowego do Internetu ?

Odpowiedź: Wymagania Zamawiającego określone są w Załączniku nr 8 do siwz.

 Punkcie 3 pozycja 10.

48. Zamawiający opisał w pkt. 1.1, Certyfikaty  oraz dodatkowe funkcje. 

„Poziom emitowanego hałasu, mierzony wg normy ISO 7779 i wykazany według normy ISO 9296 w trybie jałowym (IDLE) powinien wynosić nie więcej niż 19 dB (potwierdzony stosownym dokumentem producenta komputera oraz raport badawczy wykonany przez notyfikowane laboratorium)” oraz w pozycji „Dodatkowe funkcje BIOS: „funkcja  manualnego obniżenia poziomu głośności komputera poprzez aktywację pracy z obniżoną głośnością dla następujących podzespołów komputera (dysku twardego, napędu optycznego i wentylatorów wbudowanych wewnątrz obudowy)”

W Związku z powyższym zwracamy się z Pytaniem czy Zamawiający dopuszcza zaoferowanie jeszcze bardziej cichego komputera światowego producenta, o dwukrotnie niższym niż minimalnie wymagany poziomie głośności, którego  poziom emitowanego hałasu  wynosi 17 dB, mierzonym w trybie jałowym (IDLE)  (potwierdzonym stosownym raportem głośności wykonanym przez niezależną jednostkę badawczą) i opartego na najnowszych procesorach wykorzystujących najnowsze technologie pozwalające na zwiększenie wydajności komputera nie podnosząc głośności pracy jednostki centralnej przy użyciu technologii  Multi Core, Hyper-Threading Technology, Intel® Turbo Boost Technology, Intel® SpeedStep™, C stated Control oraz Fan Control Override bez funkcji manualnego obniżenia poziomu głośności komputera poprzez aktywację pracy z obniżoną głośnością dla następujących podzespołów komputera (dysku twardego, napędu optycznego i wentylatorów wbudowanych wewnątrz obudowy), gdyż przy poziomie 17dB dalsze obniżanie głośności nie będzie słyszalne dla ludzkiego ucha.

Odpowiedź: Tak przy zachowaniu pozostałych parametrów w siwz.

49.Zamawiający opisał w pkt. 1.1, płyta główna:  komputer powinien mieć, możliwość wyłączenia karty sieciowej w BIOS oraz odczytu adresu MAC 

W związku z powyższym zwracamy się z pytaniem czy Zamawiający  mając na uwadze grupę docelową, z którą realizowany jest projekt, a mianowicie gospodarstwa domowe wykluczone cyfrowo z Miasta Zielona Góra spełniające kryterium dochodowe upoważniające do otrzymania wsparcia w ramach systemu pomocy społecznej -dzieci i młodzież ucząca się w zielonogórskich szkołach i mieszkająca w Zielonej Górze wykluczona cyfrowo z rodzin w trudnej sytuacji materialnej i społecznej uprawnionej do uzyskania stypendiów socjalnych, dopuszcza zaoferowanie komputera światowego producenta, który nie umożliwia wyłączania karty sieciowej z  poziomu BIOS oraz ma umieszczony adres MAC na obudowie, gdyż ingerencja w BIOS komputera nie jest działaniem stosowanym przez użytkowników domowych a jedynie ze względu na poziom posiadanej wiedzy jest czynnością wykonywaną przez profesjonalistów. Jednocześnie pragniemy podkreślić, że jakiekolwiek ograniczanie dostępu do Internetu przez wyłączanie karty sieciowej Beneficjentom oraz utrudnianie im dostępu do podstawowych funkcjonalności komputera stoi w sprzeczności z ideą projektu realizowanego przez Zamawiającego w ramach tego postępowania.

Odpowiedź: Dopuszczamy komputery bez możliwości wyłączania kart sieciowych i adresem MAC na obudowie komputera.

50. Zamawiający opisał w pkt. 1.1,  suma wymiarów zewnętrznych obudowy (wysokość + szerokość + głębokość mierzona po krawędziach zewnętrznych) nie więcej niż 1000mm

W związku z powyższym zwracamy się z pytaniem czy Zamawiający dopuści zaoferowanie komputera światowego producenta, którego rozwiązanie jest bardziej ergonomiczne i funkcjonalne i nie odbiega znacząco od wcześniejszych wymagań Zamawiającego, a suma wymiarów zewnętrznych obudowy (wysokość + szerokość + głębokość mierzona po krawędziach zewnętrznych) jest nieznacznie większa od wcześniej wymaganej o 0,26 cm 

Odpowiedź: Zamawiający dopuszcza zmianę sumy wymiarów zewnętrzych obudowy do 10 % wymiarów podanych w siwz.

51.Zamawiający opisał w pkt. 1.3 Oprogramowanie biurowe Microsoft OEM Office Basic Edition 2007 Polish (lub równoważne), Zamawiający wymaga by dostarczone oprogramowanie otwierało „Płatnika 2”. 

W związku z powyższym zwracamy się z prośbą o udostępnienie szczegółowego wzoru  umowy zawieranej przez Zamawiającego z Beneficjentami projektu w celu określenia i zweryfikowania możliwości zaoferowania oprogramowania, którego postanowienia licencyjne nie ograniczają zapisów zawartych w wyżej przytoczonej umowie . 

Prosimy o wyjaśnienie co dokładnie Zamawiający rozumie przez rozwiązanie równoważne powołując się na wymóg otwierania przez program wersji programu Płatnik 2 z roku 2003 ?

Odpowiedź: Zamawiający wymaga by system operacyjny obsługiwał  program Płatnik  minimum 8.01.001 i wyższe.

52.Zamawiający opisał w pkt. 1.3 monitor o poniższych parametrach 

Jasność
Min. 250 cd/m2 Kąty widzenia
Min. 170/170, Głośniki 
tak zintegrowane, dwa każdy po min. 1W OSD Menu w języku polskim, regulacja palety barw z menu OSD – co najmniej regulacja 6500K, 9300K, możliwość zapisu ustawień użytkownika (R,G,B) Złącza
Min 1x DVI ze wsparciem dla HDCP, 1x VGA  Kable
Fabrycznie dostarczone w zestawie: kabel analogowy VGA o długości minimum 1,8m, kabel DVI o długości minimum 1,8m, kabel audio stereo – analogowy

W związku z powyższym zwracamy się z pytaniem czy Zamawiający dopuści zaoferowanie monitora znanego światowego producenta będącego bardziej zawansowanym technologicznie, funkcjonalnie i ergonomicznie niż Zamawiający określił w SIWZ z wbudowanym dodatkowo w 4 portowym HUB-em USB z portami USB-2.0 i którego zużycie energii w trybie normalnego użytkownika wynosi jedynie 25W jednocześnie przy wyższej niż Zamawiający opisał w SIWZ jasności wynoszącej 300 cd/m2 oraz kątach widzenia 160/160, co powinno szczególnie leżeć w interesie Zamawiającego i nie jest obojętne Beneficjentom projektu, ponieważ to Oni będą pokrywać bezpośrednie koszty eksploatacji zestawów komputerowych. 

Jednocześnie prosimy o wyjaśnienie jakim kablem należy podczas montażu komputera u Beneficjenta, połączyć jednostkę centralną z monitorem- DVI czy VGA ? 

Do czego ma służyć drugi niewykorzystany kabel skoro Zamawiający wymaga w komputerze określonym w pkt. 1.1 karty graficznej  tylko z 1 wyjściem DVI z adapterem z DVI/ VGA czego efektem jest tylko podwyższenie kosztów całego przedsięwzięcia bez dodatkowych wymiernych korzyści?

Odpowiedź: a) Zamawiający określił minimalne wymagania monitora. Oferent może zaproponować lepszy sprzęt spełniający minimalne wymagania określone w siwz. b) Podczas montażu komputera monitor powinien być połączonym z jednostką centralną kablem DVI.

53. W punkcie 3 „Szczegółowy opis przedmiotu zamówienia i wymagań technicznych w zakresie usługi dostępu do internetu” Zamawiający zamieścił listę adresową beneficjentów ostatecznych.  Czy przed terminem składania ofert Zamawiający opublikuje listę adresową uzupełnioną o numery mieszkań? Taka wiedza jest nam potrzebna w celu określenia, czy pod podanym adresem istnieje możliwość instalacji łącza internetowego. 

 Odpowiedź: Dane adresowe zaliczane są do danych wrażliwych. Zamawiający nieupubliczni bardziej szczegółowych danych od już opublikowanych.

54. W punkcie 3 „Szczegółowy opis przedmiotu zamówienia i wymagań technicznych w zakresie usługi dostępu do internetu” Zamawiający napisał „W przypadku braku możliwości technicznych wykonania połączenia Zamawiający wskaże kolejną lokalizację z listy rezerwowej.”  Czy  przed terminem składania ofert Zamawiajacy opublikuje listę rezerwową adresów? Taka wiedza jest nam potrzebna w celu określenia, czy pod podanym adresem istnieje możliwość instalacji łącza internetowego. 

Odpowiedź: Zamawiający nie opublikuje listy adresów rezerwowych.
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